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对柏拉图正义观的解读和当代审视
李耀锋

摘　 要： 正义观是柏拉图 《理想国》 中的永恒主题， 而他的正义观追求的核心主旨则是个人内心秩序

的平衡和城邦等级秩序。 按照柏拉图正义观的思想， 他的理想国是由社会分工不同的统治者、 护卫者和生

产者组成， 各司其职， 达到国家和谐。 为了实现理想社会秩序， 使统治者、 护卫者更好地履行职责， 必须

采取教育， 实行公有等手段。 柏拉图的正义观与个人所处的时代历史背景和哲学思想密切相关， 其正义观

之秩序诉求对后世及当代具有一定的启示性。
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柏拉图的三篇巨著 《理想国》、 《政治家篇》、 《法律篇》 勾绘了他的法哲学思想体系。 任何断章取

义地对柏拉图法哲学思想的解读， 都可能产生不当的诠释。 但是， 人们如果没有对 《理想国》 中正义

观的细致研读和深刻领会， 则可能完全迷失于柏拉图的 《理想国》 ———桃花源的池塘中， 从而无法了

解柏拉图 《理想国》 的主旨及其整体框架。 柏拉图的 《理想国》 中的正义观是其心目中的秩序观， 通

过个人内心秩序平衡和城邦等级秩序安排， 构筑了柏拉图一生对正义的孜孜追求。

一

在柏拉图的 《理想国》 中， 正义观即秩序观。 正义， 就是每个人都必须做好份内工作， 不去干涉

别人的事； 正义包括城邦的正义和个人的正义。 柏拉图认为， 正义观的理想状态应该是一种统治者、
护卫者、 生产者各司其职所构成的等级秩序社会。

在 《理想国》 开篇的第一卷， 苏格拉底与色拉叙马霍斯的辩论围绕着 “何谓正义” 而展开。 正义

不是实话实说， 也不是有借有还， 而是每个人得到自己应得的东西， 这是对正义的阶段性定义。 进而，
苏格拉底与色拉叙马霍斯的争辩引入到 “谁之正义” 的问题。 苏格拉底对色拉叙马霍斯正义即强者的

利益这一判断做出反驳， 苏格拉底认为， 正义不是强者的利益， 也就是说正义不是拥有强权的政府的

利益。 由 “谁之正义” 到 “何种正义” 的辩论， 呈现了正义仍然是一个难以言说并且充满争议的词汇。
就人们日常生活中的正义而论， 正义也往往包含着复杂的情形。 在 《理想国》 第四卷， 对 “何谓正义”
的扣问再次回到了问题的原点， “我们一直以某种方式在讨论这个东西， 但是我们自己却始终不知道我

们在谈论着它。” ［１］

最后， 柏拉图引出了正义的核心意义： “每个人都必须做好份内工作， 不去干涉别人的事。” ［２］ 并提

出两种正义的形态： 一种是个人的正义， 另一种是城邦的正义。 相比较而言， “城邦的正义大于个人的

正义。” ［１］（５７） “城邦的正义是指只做自己的事， 而不兼做别人的事。” ［１］（１５４） “正义就是有自己的东西干自

己的事。” ［１］（１５５） 在这里 “自己的事”， 依柏拉图看来， 就是社会成员的特定职责， 这一特定职责是按照

等级结构秩序来划分的。 一些人拥有发号施令的统治能力， 另一些人能够帮助掌权者达到目的。 柏拉

图的正义观是以人生而不平等来阐述其理想社会秩序的。
柏拉图所建构的理想社会秩序是由不同社会成员分工合作形成。 这些社会成员虽然都出于尘土，

但由于所加入的金属元素成分不同， 从而形成不同的社会身份和处于不同的社会地位。 加入黄金成为
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统治者， 加入白银成为护卫者 （军人）， 掺加了铜、 铁则成为农民、 手工业者。 即使形成这样的社会秩

序也并不是铁板一块， 其社会成员仍然可能存在一定的流动性， 诸如在代际之间存在上层统治者后代

向下层生产阶级流动的可能， 下层生产阶级后代也可能向上层统治者流动。 柏拉图认为大的正义是一

种等级社会秩序， 它的最高层是统治者， 第二层是辅助者， 最底层是生产者。 这一正义的社会秩序一

旦组成， 各个社会成员应当按照自己的分工各安其分， 各司其职， 互不干涉。 “国家的一条总原则： 每

个人必须在国家里执行一种最适合他天性的职务， 各做各的事而不相互干扰时， 便有了正义。” ［１］（１５４）

柏拉图又认为， 国家是放大的个人， 个人是缩小的国家。 “个人的正义就是城邦 （国家） 正义的

缩影， 达到自己主宰自己， 自身内秩序井然。” ［１］（１７２） “正义在大的方面是城邦 （国家）， 小的方面是个

人身上的正义： 仅就正义概念而论， 二者毫无区别。” ［１］（１５７） 柏拉图认为， 对于个体而言， 正义关注的是

人的内心。 人具有理性， 支配人行为的是灵魂。 灵魂分为三部分： 激情、 理性、 欲望。 理性最高， 是

智慧的品德； 激情次之， 体现了勇敢的品德； 欲望最差， 体现了贪婪的品性。 正是根据灵魂分类的理

论， 他把社会民众 （不包括奴隶） 划分为三个相应的社会等级。 而 “对于个人， 自身内的各种品质

（激情、 理性、 欲望） 在自身内各起各的作用， 即正义。 理智既是智慧的， 是为整个心灵的利益而谋划

的， 激情应服从和协助它。 二者既受到这样的教养、 教育并被训练了真正起自己本分的作用， 它们就

会去领导欲望。” ［１］（１６９）最后， 他认为： “ 一个正义的人， 根本的原因在于他心灵的各个部分各起各的作

用， 领导的领导者， 被领导的被领导者。” ［１］（１７１）而 “不正义是三部分之间的争斗不和、 相互管闲事和相

互干涉。” ［１］（１７３）总之， 一切的邪恶， 正是三者的混淆与迷失。 柏拉图对秩序的追求在他的 《斐德若篇》
中展示了人类的这一状况， 他描述了一个驾驶着两匹马拉的车的人。 一匹马， 柏拉图说， 是好的， “不
需要动鞭子， 而只需言语和告诫来引导”， 另一匹马是坏的， 是一个 “无礼傲慢的同伴……” 只屈从于

鞭子和马刺。 虽然驾驶者对于将来往哪里看得很清楚， 并且好马在正确的轨道上， 但是坏马 “猛烈前

冲跑开去， 给它的同伴和驾驶者造成了各种麻烦”。 柏拉图从这一图景生动地展示了对秩序的破坏。 只

有驾驶者牢牢地控制着马匹， 在驾驶者与马匹之间才能有秩序。 类似地， 只有我们的理性部分牢牢地

控制我们精神和欲望的部分， 人类灵魂才能达到秩序与和平。［３］

在柏拉图的理想国中， “先探讨城邦的正义， 然后在个别人身上考察它， 由大见小。” ［１］（５７）通过国

家正义和个人正义相互对照， 相互明证， 充分显示了柏拉图正义观的本源意义， 即他的秩序观思想：
自身的平衡有序， 国家成员的各司其职的等级秩序。

二

柏拉图向往的正义观就是对理想社会秩序的一种追求， 这种诉求是按照统治者、 辅助者、 生产者各

自的分工， 各尽其责来实现的。 为了使处于社会秩序中的不同成员达到理想国的要求， 柏拉图对他们

分别进行了身份的设定， 并提出实现的手段。
（一） 统治者是哲学王

统治者必须是哲学家， 并且他们将被赋予绝对的权力， 合理地、 无私地运用这种权力来为国家谋利

益。 作为统治者的哲学王近乎圣贤， 天生具有最美好的道德品性、 理性和智慧。 柏拉图认为， 真正具

有品性的哲学家应是 “ 眼睛盯着真理的人； 能把握永恒不变事物的人。” ［１］（２２８） 他们的天性是 “爱实体

的知识， 爱 ‘真’。” ［１］（２３０） “要有良好的记性”，［１］（２３３）同时， “敏于学习， 强于记忆， 勇敢、 大度是哲学

家的天赋。” ［１］（２４４） “最优秀的哲学家于世无用， 它的无用其责任不在于哲学家本身， 而在于别人不用哲

学家。” ［１］（２３６） “群众对于哲学恶感的根源在于伪哲学家身上。” ［１］（２５２） 也许正是由于个人的人生经历， 在

实现自己的愿望时屡次碰壁， 在 《理想国》 中， 柏拉图怨恨现行的政治制度， 因为 “其中没有一种是

适合哲学本性的。 哲学的本性也正是由于这个缘故而堕落变质的。” ［１］（２４８）

（二） 培育统治者、 护卫者的重要路径是教育

柏拉图认为， 教育是国家大事中最大的事， 其关键就在于它是培育统治者、 护卫者的重要路径。 在
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他设计的理想国中， 护卫者 （军人） 和完善护卫者 （哲学王） 必须而且应当接受教育， 妇女应和男人

接受同等的教育， 妇女可以成为统治者。 并且他还指出， 能够接受教育的仅限护卫者 （军人） 和完善

护卫者 （哲学王） 两个阶级， 而占城邦人口绝大多数的广大劳动者根本无权享有受教育权。 为了使护

卫者 （军人） 的心灵达到和谐， 并且主要是为了服务于心灵中的理智和激情， 对护卫者进行音乐和体

育教育， “用体操训练身体， 用音乐来陶冶心灵。” ［１］（７０）护卫者从童年起就应接受严格的体育训练以至一

生。 为了使完善护卫者 （哲学王） 摆脱可见世界， 达到可知世界中的实在， 在教育的内容上还得加上

算学、 平面几何、 立体几何、 天文学和辩证法， 认为 “几何学大概能把灵魂引向真理”。［１］（２９１） 为了强化

教育的效果， 还得审查故事、 篡改历史和禁止诗歌、 戏剧进入城邦。
（三） 公有性是理想社会秩序的根基

在护卫者阶级 （包括军人和哲学王） 中实行一切公有性， 是实现其各司其职的有效手段。 其内容

包括： “女人应该归男护卫者共有， 儿童也都公有。” ［１］（１３２） “男人女人同吃同住， 没有任何私有财产

（除绝对的必需品）。” ［１］（１３０）在上层等级人员中没有个体的家庭， 他们的一切生活所需都由下层生产阶级

成员供奉。 柏拉图共有思想的目的， 是摒弃世俗社会对统治者阶级、 护卫者阶级作欲望的诱惑， 从而

使其能够贡献全部精力于公共职务， 最终达到理想社会秩序的实现。 而生产阶级的成员， 则被准许在

政府的严格监督下建立家庭， 并拥有自己的私有财产。
另外， 在柏拉图看来， 谎言 “对于凡人作为一种药物， 还是有用的”，［１］（８８） 而这仅仅是 “治理者为

了被治理者的利益， 有时不得不使用一些假话和欺骗”。［１］（８８） 使用 “谎言” 就成为统治者维护其统治和

社会秩序的特殊手段。
在柏拉图的理想国中， “统治者年纪大一些， 被统治者必须年纪小一点的。 护卫者是毕生鞠躬尽

瘁， 为国家利益效劳的人。 最好的农民是最善于种田的人。” ［１］（１２４）由于分工， “只要每个人在恰当的时

候干适合他性格的工作， 放弃其他事情， 专搞一行， 这样就会每种东西都生产得又多又好。” ［１］（６０） 在理

想园里， “一个人的工作又是什么呢？ 在一个像是古代埃及或印加人的王国那样世世代代毫无改变的国

家里， 一个人的工作就是他父亲的工作， 这样便不会发生什么问题。 但是在柏拉图的国家里， 没有人

有法律上的父亲。 因此， 他的工作要么是由他兴趣所决定的， 要么就是由国家来判断他的才能而加以

决定的。 后者显然就是柏拉图所愿望的。” ［２］（１５５）在柏拉图的三种社会成员身份的设定下， 特别是对统治

者和辅助者采取培养、 教育等各种手段， 使他们具备应有的素质， 能够承担各自的职责， 国家应有的

理想等级社会秩序也就形成， 他的正义观才有可能实现。
同时， 柏拉图认为， “美德是一种， 邪恶却无数。” ［１］（１７５） 一个理想的等级社会秩序建立了以后， 王

制是理想的政治制度， 是维护社会秩序的有效政体。 有五种政体， 就有五种灵魂。 王制即善制， 恶制

分为四种： 第一种是斯巴达和克里特政制； 第二种是寡头政制； 第三种是民主政制； 第四种是僭主政

制。 还有别种政治： 世袭的君主国、 买来的王国以及介于其间的各种类似的政治制度。 所谓的王制即

王政或贵族政治。 柏拉图指出， 斯巴达和克里特政制与好胜争强、 贪图虚荣的人相对应， 不是一种好

的制度。 “民主政治国家的最大优点是自由”，［１］（３３９） “不顾一切过分追求自由的结果， 破坏了民主社会

的基础， 导致极权政治的需要。” ［１］（３４０） “在民主国家里比在寡头国家里更为强暴。” ［１］（３４３） 因此民主政治

也不是一种好的制度。 由财产资格决定统治权力的， 叫寡头政治制度， 在这种制度下， 由于寡头统治

者对财富的占有欲望， 必然导致社会的混乱。 “僭主的天性是永远体会不到自由和真正友谊的滋味

的”。［１］（３５９） “处于僭主制的心灵， 充满了混乱和悔恨。” ［１］（３６２） 看来僭主政治也不是好的制度， 而王制或

贵族政制是以统治者、 护卫者、 生产阶级所构成， 各司其职责互不僭越， 国家的目标就能实现。 柏拉

图认为， “这样的国家并不是为了某一个阶级的单独突出的幸福， 而是为了全体公民的最大幸福； 因

为， 在这样的城邦里最有可能找到正义”，［１］（１３３） “国家的和谐发展就是各司其职。” ［１］（１３４）

三

在柏拉图的思想中， “他的正义理论是精致的， 并且成了他的哲学大厦的一块基石； 这个理论在他
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一生中大致没有改变过。” ［４］柏拉图理想国中的正义观， 主旨是在善的理念统摄下建构一个坚固的社会

等级分层体系， 其历史局限性是显而易见的。 但如果我们摒弃了其中的等级观念， 仅就正义是追求或

维护一种理想的社会秩序这一命题而言， 柏拉图的正义观对后世以及当代的启示却值得我们深思。 由

于正义的实践本性， 当我们追求公平正义的时候， 对正义的一种本来面目———社会应有的秩序的探寻

和解读， 可以获得现实启示。 当人们在追求公平正义的时候， 公平语词的声浪可能掩盖了正义的本来

面目———社会应有的秩序， 这将使我们对正义的追求迷失其应有的方向。 实现社会公平正义是中国共

产党人的一贯主张， 是发展中国特色社会主义的重大任务， 是我们党在当代构建社会主义和谐社会的

核心执政理念之一。 而这就需要把追求正义的本源含义———追求或维护社会应有的秩序， 作为社会建

设的方方面面的基点之一， 同时也融入当代中国的社会建构之中。
建设现代化的新农村， 采取固农、 发展农村的方针， 是全面实现社会正义的重要着力点。 中国的国

情表明， 全面建设小康社会， 加快推进社会主义现代化， 最艰巨、 最繁重的任务在农村。 在全面建设

小康社会、 实现中国梦的过程中， 对社会正义的追求绝不是一种权宜之计。 如何建设社会主义新农村，
维护公平正义就成为现实的重要问题之一。 我国是一个拥有 １３ 亿多人口的大国， 而农村人口占总人口

的 ６５％。 据统计， 全国农民工已超 ２ 亿人， 加上外出经商的农民， 形成一个庞大群体， 占农村劳动力

的很大比重。 近年来， 全国农民外出打工的人数以每年 １ 千万的速度增长。 应当承认， 农民工流动是改

革开放以来， 中国社会全面转型期历史发展的必然， 农民工通过外出打工增加了收入， 推动了城乡社

会的发展， 有其存在的合理性。 但是， 我们也应该看到， 城乡差距进一步拉大， 农民工问题已经使

“三农” 问题增加为 “四农” 问题。 农村发展缓慢、 农民工无序流动、 大城市膨胀化和负载压力过大等

已成为我国当前迫切需要重视的与维护应有的社会秩序密切相关的问题， 因而也是实现社会正义过程

中亟须解决的重要问题。
对不同国家农村发展作横向比较， 日韩两国农民工问题对我国应有借鉴意义。 日本、 韩国在工业化

进程中， 农村劳动力向城市转移成为发展的必然趋势， 农业人口在城市就业谋生， 增加了农民收入，
促进了工业发展， 但也带来了农村 “空心化” 问题。 目前， 上述两国由于农村劳动力急剧缩减， 加之

农村人口老龄化加剧， 农业生产现代化面临严峻挑战。 中国在新农村建设中应该注意防止发生韩国、
日本面临的同样的问题。 坚持适度推进， 防止农村 “空壳化” 成为构建和谐社会、 追求公平正义的现

实问题。 农民工漂在城市， 而问题的根在农村。 如何从本源上发展农村， 实现农业、 农村现代化， 推

进小城镇建设， 持续推动农民自身的发展及新农村的发展， 就成为我们面临的紧迫任务。 客观上分析，
城市社区的农民工处于社会下层， 但是， 在农民工所流出的乡村社区中， 与未流出的农民相比， 他们

是典型的精英群体。 可以说， 农民工现象是社会分层规律的一种体现。 在确立有效的社会分工基础上，
切实形成和谐有序的农民工流动， 将分流与固本相结合， 在承认城乡有别的前提下， 缩小城乡差别。
缩小这一差别的最终目的是建构合理的城乡格局， 而不是实现城市与乡村同等化。 在社会主义新农村

建设中， 树立以人为本、 以农为本的思想， 是正义的原初要义———对秩序追求的一种体现。
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