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《纽约时报》中的中国政治形象研究

邵　静

摘　要：以２００９年 《纽约时报》中的６２篇涉华国际关系类新闻报道为样本，以框架理论为基础，利

用甘姆森与雷恩 （Ｇａｍｓｏｎ＆Ｒｙａｎ）的 “诠释包裹”分析取向归纳出了针对不同国际关系事件的六类 “政

治类”涉华报道的新闻框架，并由此总结出了 “迅速崛起”、“引发忧虑”、“利益独大”、“专横独断”等

四类中国政治形象。虽然 《纽约时报》中的负面的中国政治形象远远多于正面的中国政治形象，但是对此

过分情绪化的批判并无益处，最终我们需要认识到：新闻框架本无对错之分，理性对待才是根本，为我所

用才是王道。
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中国和美国是世界范围内社会主义和资本主义两大阵营中的代表国家，也是世界范围内重要的政

治和经济大国，在国际社会中的作用不容小觑。虽然在当今的国际形势下，中美两国在政治、经济、

军事等方面的差距正逐步缩小，中国的发展速度甚至超越了美国，但就双方的媒体力量而言，仍然存

在着巨大的差距。美国媒体不仅掌握着国际社会的话语权，还在世界范围内具有塑造其他国家形象的

能力。可以说，目前美国的大众传播媒介仍然是建构世界印象的最为有力的途径。

可见，美媒体是塑造中国形象、处理两国关系的重要阵地，而美国主流媒体中的中国形象也逐渐成

为了国内外学者们的重要研究议题。美国媒体，尤其是一些历史悠久、声望较高的报纸，在世界范围

内具有极高的影响力。有学者如此描述美国报纸的重要性：事实上，没有报纸，新闻世界会像一辆雅

致的敞篷汽车，但是没有引擎。正如电视从业者所说的，电视新闻依赖于报纸，广播新闻也经常来自

于报纸，政府官员和政治家都明白报纸的重要性，一旦有重要的或复杂的信息，就会向报纸提供。由

报纸支持的新闻机构使美国的自由新闻更有意义。［１］由此看来，美国的报纸是否能够客观、准确、公正

地塑造中国形象，对改善中国在全世界人民心中的印象、进一步稳固和提升中国的国际地位意义重大。

一、研究对象与研究主题

笔者选取了美国最为著名的报纸——— 《纽约时报》为研究对象。《纽约时报》是美国影响最大的报

纸，在美国最负盛名，有 “档案记录报”的美称。它能比较充分和详尽地报道国内国际大事，消息比

较灵通，社会新闻比较严肃。我们可以通过涉华报道的不同主题将 《纽约时报》中的中国形象分为政

治形象、经济形象、军事形象、社会形象以及人文科技形象等五类，它们分别对应着政治类新闻、经

济类新闻、军事类新闻、社会类新闻和人文科技类新闻。

其中，政治类新闻是一份报纸中 “硬新闻”的重要组成部分。作为一份对国际新闻十分重视的美

国主流报纸来说，《纽约时报》必定会对涉及到中国的政治类新闻进行重点关注，也定会十分在意对于

中国政治形象的塑造。而在政治类新闻中，最为重要的报道方向当属国际关系类报道，本文的研究重

点就是 《纽约时报》中涉及到的有关中国与美国 （或其他国家）之间的国际关系的报道，这类报道中
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体现出的中国政治形象既能够体现中国在国际上的地位，也能够生动展现中国与其他国家之间的互动

关系。

研究２００９年 《纽约时报》所有的政治类涉华报道。之所以选择２００９年作为研究时段，主要是基

于两个原因：一是２００９年全球爆发了大规模的金融危机，这无论对我国还是对整个国际社会都具有重

大影响，中国在金融危机中的表现成为了国际社会关注的焦点，金融危机不仅影响到了中美两国的经

济状况，同时也影响了两国政治层面的互动行为；二是 ２００９年对于中美关系发展有着特殊的意义，

２００９年是中美两国建立正式外交关系３０周年，这一年中，中美高层互访频繁，成果显著，中美两国元

首也在不同场合下多次会晤，这些对于中美两国来说都具有十分重要的意义，也是本文选取 《纽约时

报》２００９年全年政治类涉华报道进行研究的主要原因。

通过对上海图书馆２００９年纸质 《纽约时报》中全部涉华报道的检索，笔者共搜集到了政治类涉华

报道１３１篇，涉及到了国际关系、新闻自由、港台新闻、官员与政策、中国历史等五个方向的报道内

容，而国际关系方向的报道就有６２篇，占了全部政治类涉华报道的４７３％，主导地位显而易见，为

此，本文就以 《纽约时报》中的６２篇国际关系类新闻作为主要分析样本，从中分析出 《纽约时报》中

所展现的具体的中国政治形象。

二、研究理论与研究方法

本文运用的理论为目前国内外较为流行的框架理论，以框架理论为基础，采用定性的研究方法，对

２００９年全年的 《纽约时报》中的政治类涉华报道进行研究。

（一）框架的概念

框架的概念源自贝特森 （Ｂａｔｅｓｏｎ），由高夫曼 （Ｇｏｆｆｍａｎ）在 《框架分析》一书中将这个概念引入

文化社会学，后来再被引入到大众传播研究之中，成为了定性研究中的一个重要观点。高夫曼在其

《框架分析》中指出：所谓框架，指的是人们用来阐释外在客观世界的心理模式；所有我们对于现实生

活经验的归纳、结构与阐释都依赖于一定的框架；框架能使我们确定、理解、归纳、指称事件和信息。

因此，框架可被视为个人或组织 （包括新闻媒介）对社会事件的主观解释和思考结构。

吉特林 （Ｇｉｔｌｉｎ）发展了高夫曼有关框架的概念，提出了更明确的定义：框架就是在 “关于存在着

什么、发生了什么和有什么意义这些问题上进行选择、强调和表现时所使用的准则”。［２］而恩特曼 （Ｅｎｔ

ｍａｎ）则指出，框架设定就是要 “选取一些已知现实中的部分内容并使他们在焦急文本中更加突出，从

而促进某个具体问题的定义、原因解析、道德评价以及对策推荐”。［３］

因此，可以把框架概念理解为一个名词和动词的复合体。作为动词，是界限外部事实，并心理再造

真实的框架过程；作为名词，就是形成了的框架。对于作为动词的框架，学者们对于它的具体机制做

了许多的研究，并且有不同的说法，如吉特林 （Ｇｉｔｌｉｎ，１９８０）认为是选择、强调和排除，恩特曼 （Ｅｎ

ｔｍａｎ）指出是选择与凸显，而台湾的钟蔚文与臧国仁认为是选择与重组等。而作为名词的框架，则属

于静态的框架形态，也是本文需要研究的重点。本文的主要目的是寻找到 《纽约时报》涉华政治类新

闻中 “名词性”的具体的 “框架”类型，并由此得到相应结论，即美国主流纸质媒体究竟形成了怎样

的有关中国政治形象的框架，展现了怎样的中国政治形象。

（二）框架分析的取向

框架分析具有四个分析取向，分别为梵·迪克 （ＶａｎＤｉｊｋ）的 “批判论述”分析取向；甘姆森与雷

恩 （Ｇａｍｓｏｎ＆Ｒｙａｎ）的 “诠释包裹”分析取向；坦克德 （Ｔａｎｋａｒｄ）的 “框架清单”分析取向；潘忠

党与克斯基 （Ｐａｎ＆Ｋｏｓｉｃｋｉ）的 “论述结构”分析取向。［４］

笔者主要采用的分析取向为第二种，即甘姆森与雷恩 （Ｇａｍｓｏｎ＆Ｒｙａｎ）的 “诠释包裹”分析取

９
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向，这一分析取向视框架为一种 “附加价值过程”（ｖａｌｕｅ－ａｄｄｅｄｐｒｏｃｅｓｓ），也就是视框架为一种建构过

程。甘姆森认为媒介框架由两个组件组织建构而成：包括诠释包裹 （ｉｎｔｅｒｐｒｅｔｉｖｅｐａｃｋａｇｅ）及框架装置

（ｆｒａｍｉｎｇｄｅｖｉｃｅｓ）。其中诠释包裹就是新闻故事中的主要框架 （ｍａｓｔｅｒｆｒａｍｅ）或称为故事结构 （ｓｔｏｒｙ

ｌｉｎｅ），雷恩则将之称为 “核心框架”（ｃｏｒｅｆｒａｍｅ），也就是说，在媒介议题的框架过程中，诠释包裹决

定了什么是故事场景中最重要的中心议题，这一议题又被不同的行动者框架成不同的形貌，媒介一旦

介入，就会决定让某个行动者的诠释话题被再现出来。

（三）框架分析的路径

在框架分析的路径上，研究者往往采用归纳 （ｉｎｄｕｃｔｉｖｅ）和演绎 （ｄｅｄｕｃｔｉｖｅ）两种方法：前者的分

析始自于一系列相对模糊的框架体系／类别，试图在分析过程中逐渐厘清，并尽可能穷尽所有可能的框

架类型；而后者在分析开始之时即已有明确定义的框架类目，并一次为标准系统检视所有被考察的话

语／行动／文本，将其归入事先确定的框架类型，考察其出现的频数。［５］

由此可见，“框架清单”分析取向中所采用的研究路径就是 “演绎 （ｄｅｄｕｃｔｉｖｅ）”，即在分析开始之

前就建构了一系列的框架清单和类目，并将文本逐一归入相应的框架类型。国内学者使用较多的 “论

述结构”分析取向则属于 “归纳 （ｉｎｄｕｃｔｉｖｅ）”的研究路径，但是，国内的相关研究在进行框架的归纳

时，往往缺乏统一性和系统性，仅仅是对简单量化统计的结论描述，无法归纳出整体的框架类型。而

运用 “归纳”路径最为典型的分析取向是 “诠释包裹”，而这一分析取向也是国外研究中使用最多的。

在１９９９—２００５年间有关新闻传播领域框架分析的１３１篇研究成果中，采用 “归纳定性法”进行框架研

究的文章占６３％，而以 “演绎量化法”进行研究的论文则占３２％。［６］

本文也将尝试利用 “归纳”路径的典型——— “诠释包裹”分析取向，将２００９年 《纽约时报》中的

６２篇国际关系报道进行定性分析，并希望由此得到一系列科学性、归纳性较强的美国主流媒体中的中

国政治形象。

三、２００９年 《纽约时报》政治类涉华报道的框架分析

２００９年间，中国与世界其他国家之间发生了不少重大的政治类事件，如中美之间的奥巴马访华、

中澳之间的力拓案、中朝之间的谈判等等，这些涉及到中国的重大国际关系事件在 《纽约时报》中都

有相应体现。那么，在 《纽约时报》的叙事框架中，中国在与各国的关系中扮演了怎样的角色？《纽约

时报》又是如何塑造中国的政治形象的呢？

为了分析 《纽约时报》涉华政治关系报道中包含了怎样的新闻框架，我们引入甘姆森的 “建构主

义方法”（ｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｉｓｔａｐｐｒｏａｃｈ）。这一方法将媒介看作 “文化系统中的一部分，并值得用动态的方法

对其进行分析”，而不仅仅将媒介看作 “一种环境的刺激物”；同时，建构主义方法还强调了媒介框架

在形成政治文化时的重要作用。［７］将单个的新闻文本结构拆解成两个重要组件：诠释包裹 （ｉｎｔｅｒｐｒｅｔｉｖｅ

ｐａｃｋａｇｅ）及框架装置 （ｆｒａｍｉｎｇｄｅｖｉｃｅｓ）。

其中，诠释包裹就是新闻故事中的主要框架，在媒介议题的框架过程中，诠释包裹决定了什么是故

事场景中最重要的中心议题，这一议题又被不同的行动者框架成不同的形貌，媒介一旦介入，就会决

定让某个行动者的诠释话题被再现出来；而框架设置则包括了标签 （Ｌａｂｅｌ）、隐喻 （ｍｅｔａｐｈｏｒ）、范例

（ｅｘｅｍｐｌａｒ）、关键词 （ｃａｔｃｈ－ｐｈｒａｓｅ）、描述 （ｄｅｐｉｃｔｉｏｎ）和视觉图像 （ｖｉｓｕａｌ）等，框架装置具有装配、

衬托及强化诠释包裹的作用，即运用符号、修辞、情节选择等达到 “框入”与 “框出”的功能。

由此我们从６２篇 《纽约时报》涉华国际关系类新闻中提炼出了以下几个重要的诠释包裹，如下表

所示，使得 《纽约时报》涉华报道中的与 “国际关系”相关的新闻框架显得更为明晰、更易理解。
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诠释 框架装置

包裹 隐喻 范例 警句 描述 根源 结果

全球气候谈

判：中 美 两

国对彼此应

承担的责任

互 不 相 让，

但两国间的

相互合作才

是关键。

气候变化事件

是 “中美关系

游戏规则的改

变者”（ａｇａｍｅ

ｃｈａｎｇｅｒ）；

中 美 两 国 是

“一个房间里的

两只 大 猩 猩”

（ｔｈｅｔｗｏｇｏｒｉｌｌａｓ

ｉｎｔｈｅｒｏｏｍ），

对 彼 此 视 而

不见。

美国深信中国

的温室气体排

放量目标太低

———一名 美 国

高级官员在目

标公布的那天，

称其是 “令人

失望的”；

“全球气候变暖

是发达国家在

其工业化过程

中产生二氧化

碳的结果，中

国是首当其冲

遭受不良后果

的国家之一。”

“中美两国是

世界上最大

的二氧化碳

排 放 国，我

们对自己负

有 责 任，对

彼 此、对 全

世界也有责

任。我 们 必

须 一 起

合作。”

尽管以个人

为单位中国

的污染物还

是远远低于

美 国，但 中

国目前排放

的二氧化碳

总 量 比 美

国多；

中美两国排

放的导致气

候变化的污

染物占了全

球 总 量

的４０％。

抑制气候变

化的责任是

否应该主要

是发达国家

的责任？

发达国家应

该给发展中

国家多少资

金和技术的

支持以帮助

他们减少温

室气体排放？

“（中美之间

的气候谈判）

将会是世界

历史上最为

复杂的外交

谈判之一。”

奥巴马访华：

强调了中美

双方相互合

作的必要性，

但因中国的

操 控，访 华

的重要议题

并 未 得 到

凸显。

奥巴马这次访

华是美国面对

成长中的亚洲

力量的担心不

断增加的样板

（ｔｅｍｐｌａｔｅ）。

对于朝鲜：“中

国依然是平壤

主要的经济支

柱，并且现实

了在制裁中钻

空子的意愿”；

对于伊朗：“中

国似乎则更加

关注自己对于

能源的强大需

求，以及伊朗

能够满足中国

的能力”；

对于巴基斯坦：

中国还与其有

长期的、密切

的关系。

奥 巴 马 说，

中美两国在

一些事务上

担负着 “领

导的责任”，

比如气候变

化、防 止 核

武器扩散行

动，并 且 说

中美两国在

许多共同关

心的事务上

需要更为紧

密地合作。

伊 朗 问 题

（胡锦涛并没

有公开探讨

制裁的可能

性）、中国货

币问题 （胡

锦涛并没有

同意改变其

价值）、人权

问题 （一份

联合声明坦

率地承认两

国间 “存在

差异”）。

因为中国对

于奥巴马露

面的 “微观

管理”，奥巴

马访华更多

地成为了中

国抵制外界

压力的展示，

而没有提升

奥巴马议题

中的要点。

奥巴马在国

际事务中合

作、务 实 的

领导方式还

没有出现最

终 的 结 果，

但是美国总

统必须要乐

于勇敢地面

对北京政府，

以此来捍卫

美国的利益

和价值观。
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诠释 框架装置

包裹 隐喻 范例 警句 描述 根源 结果

中澳力拓案：

中国以窃取

国家机密之

名，行 贸 易

报复之实。

北京政府的暗

杀 行 为 （ｉｔｓ

ｔｈｕｇｇｉｓｈ ｂｅｈａｖ

ｉｏｒ）。

真不清楚力拓

案究竟是怎样

有资格被看作

是一种窃取国

家机密和危害

中国国家安全

的案件。

中国政府也会

利用这一含糊

的、专 横 的、

实在过于便利

的指控来惩罚

持异议者。

这一案件增

加了在中国

做生意的成

本，使 得 国

外公司对于

在中国投资

和派遣高管

更 为 小 心，

当然还会激

起对国外中

国国企投资

的抵制。

一些法律专

家和澳大利

亚官员批评

中国将这一

显而易见的

商业欺诈案

看作是基于

含糊的国家

机密法之下

的国家安全

案件。

一些澳大利

亚人将这次

扣押看作是

报 复，因 为

力拓公司在

今年与中国

的谈判中表

现得比较强

硬，而 最 近

也废止了一

项给予中国

公司大量股

份的协议。

四名力拓员

工被正式以

商业贿赂和

违反商业机

密罪批准逮

捕，指 控 虽

然 很 严 重，

但是与可能

被指控的间

谍罪相比争

论性小多了。

中 非 之 间：

中国以获取

矿产为目的，

对非洲国家

进行并不平

等的贸易投

资和援助

“我们像奴隶一

样工作，也像

奴隶一样没有

工资。中国人

给几内亚没有

带 来 一 点 好

处”。

从巴基斯坦到

安哥拉再到吉

尔 吉 斯 斯 坦，

中国利用自身

巨大的外汇储

备来巩固外交

同盟，获得自

然资源使用权

以及为本国大

企业招揽生意

的机会。

中国在现代

世 界 中，是

一个以造成

巨大污染及

其他问题而

臭名昭著的

国家；

中国将会最

终成为这样

的 状 态：不

仅出口商品

和 服 务，还

会出口腐败

的 名 声，中

国国内已经

与腐败进行

斗争了。

中国的援助

伴随着圈套：

受援助的国

家必须购买

来自由中国

政府亲自挑

选 的、许 多

是国有的企

业所提供的

产品或服务；

非洲政府现

在 意 识 到，

这些与中国

达成的协议

在实质上是

一 种 借 款，

对今后的收

入 不 利，而

不断下降的

价格可能使

他们承担巨

大的债务。

中国获取非

洲矿产的方

法就是对其

进行大工程

的投资或援

助，以 此 交

换矿产。

非洲政府面

临财政收入

的 下 滑，并

且意识到他

们终究依然

需要西方国

家的帮助。
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诠释 框架装置

包裹 隐喻 范例 警句 描述 根源 结果

中国与伊朗、

阿 富 汗：努

力平衡中美

阿 （伊）三

国 的 关 系，

并伺机从中

获益。

中国估计已经

向伊朗天然气

和石油工程投

资 １２００亿 美

元。作为回报，

伊朗也大量进

口中国的机械

工具、工厂设

备、火车以及

其他重型商品，

使得中国成为

其最大的贸易

伙伴之一。

在伊朗与美

国之间 “中

国将会尽全

力去找到一

种平衡”；无

论美国在阿

富汗采取何

种 策 略，中

国均能找到

获利的途径。

中国将伊朗

看作是一个

巨大的石油

提 供 者，并

且忽视西方

国家对伊朗

实 施 制 裁、

并从其他资

源丰富国家

撤回贸易的

号召；

在 阿 富 汗，

美国正在牺

牲将士的生

命 和 金 钱，

中国却等着

收获成果。

中国对伊朗

的广阔的能

源储备严重

依 赖，以 此

抵消本国的

能源短缺；

中国认为阿

富汗作为陆

运和管道运

输的安全渠

道，能 将 印

度洋和其他

地方的自然

资源运送到

中国。

一些正在发

展或复兴的

实力正在悄

悄丰满羽翼，

自由获取美

国提供的公

共 利 益，这

正是帝国衰

落 的 方 式：

允许他人获

取自己努力

的成果。

中 印 之 间：

印度视中国

为 威 胁，一

是边境威胁，

二是国际地

位威胁。

虽然达旺地区

对于外界来说

并不熟悉，但

是对于世界上

人口最为稠密

的两个国家来

说，它确实是

一个最大的火

药箱 （ｔｈｅｂｉｇ

ｇｅｓｔｔｉｎｄｅｒｂｏｘ）。

印度军方在去

年记录了 ２７０

次边界侵犯以

及将近 ２３００次

来自中国军方

“挑衅性的边界

巡查”。

中国已经代

替了巴基斯

坦成为了印

度 最 大 的

威胁；

“我恨中国政

府，西 藏 根

本不是中国

的 一 部 分，

拉 萨 也 不

是”。一名年

长的僧侣说。

自从 ２００５年

温家宝访问

印 度 以 来，

中印两国已

经针对边境

争端举行了

１３ 次 双 边

谈判。

“有关中印边

境的谈判是

现代历史上

持续性最久

的 谈 判 之

一”。

达旺地区是

印 度 的 一

部分；

印度将奥巴

马政府之下

的美国与中

国之间的亲

密关系看作

是其作为全

球力量而兴

起 的 一 个

威胁。

边界争端使

得商业贸易

受到了政治

影 响，阻 碍

了中印两国

向彼此投资

的意愿；

印度担心自

身的地区角

色被降级后，

就会与问题

邻国阿富汗

和巴基斯坦

同级了。

　　由以上框架总结的表格中，我们对２００９年 《纽约时报》中所涉及到的政治类报道有了总体的了

解，具体说来，《纽约时报》是如此阐释各政治类涉华报道框架的：

在全球气候谈判这一主要议题下， 《纽约时报》将重点放在了中美两国的谈判态度与谈判行为之

中，既描述了中美两国在气候谈判中的具体矛盾与冲突，也强调了双方合作的必要性。在这一新闻框

架中涉及到的关键词有：ｔｏｇｅｔｈｅｒ（共同、一起）、ｒｅｓｐｏｎｓｉｂｉｌｉｔｉｅｓ（责任）、ｏｂｌｉｇａｔｉｏｎ（义务）、ｂｌａｍｅ
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（指责）、ｅｍｉｓｓｉｏｎｓｔａｒｇｅｔ（排放目标）、ｃｏｍｐｌｅｘｄｉｐｌｏｍａｔｉｃｎｅｇｏｔｉａｔｉｏｎｓ（复杂的外交谈判）等等。其中涉

及具体问题有：中美双方设法使对方对全球的气候变化负更多的责任；中美在气候谈判中必须解决的

重点问题；中美两国在气候谈判中合作的必要性与难度等三个方面。

对于奥巴马访华这一议题，《纽约时报》主要强调了两方面的议题：一是强调中美双方合作的主要

议题；二是强调中国对于奥巴马访华进行的操控。同时，《纽约时报》还认为，奥巴马这次访华是美国

面对成长中的亚洲力量的担心不断增加的模板［８］。在奥巴马访华报道所建构的新闻框架中，所运用的

关键词有：ｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎ（合作）、ｈｅｌｐ（协助）、ｍｉｃｒｏ－ｍａｎａｇｅｍｅｎｔ（微观操纵／管理）、Ｃｈｉｎａ’ｓｖｏｒａ

ｃｉｏｕｓｅｎｅｒｇｙｎｅｅｄｓ（中国贪婪的能源需求）、ｉｎｄｅｆｅｎｓｅｏｆｃｏｒｅＡｍｅｒｉｃａｎｉｎｔｅｒｅｓｔｓａｎｄｖａｌｕｅｓ（捍卫美国利益

和价值观的精髓）等等。

《纽约时报》在报道中澳力拓案时，所建构的新闻框架十分清晰，即中国以窃取国家机密之名，行

贸易报复之实。为了使得这一框架的搭建显得顺理成章，《纽约时报》中的相关报道主要强调了案件根

源、定性、影响、结果等几方面的内容。《纽约时报》认为中国对力拓员工的指控本质是 “暗杀行为”

（ｔｈｕｇｇｉｓｈｂｅｈａｖｉｏｒ），并指出：北京政府的这一暗杀行为一定会付出代价［９］。在 《纽约时报》力拓案的

相关报道中，包括了以下几个关键词：ｒｅｔａｌｉａｔｏｒｙ（报复）、ｔｅｎｓｉｏｎ（紧张）、ｐｕｎｉｓｈ（惩罚）、ｓｔｅａｌｉｎｇ

ｓｔａｔｅｓｅｃｒｅｔｓ（窃取国家机密）、ｖａｇｕｅｓｔａｔｅｓｅｃｒｅｔｓｌａｗ（含糊的国家安全法）、ｆｅａｒ（恐惧、忧虑）、ｔｈｕｇ

ｇｉｓｈｂｅｈａｖｉｏｒ（暗杀行为）等等。

在 《纽约时报》有关中非关系的新闻报道中，总是离不开 ｎａｔｕｒａｌｒｅｓｏｕｒｃｅｓ（自然资源）、ｍｉｎｅｒａｌｓ

（矿产）、ｃａｔｃｈ（圈套）、ｃｏｒｒｕｐｔｉｏｎ（腐败）等这些关键词。在有关中非关系的报道中，《纽约时报》大

量利用各种来自非洲国家官员或人民的引语，以此暴露出中国在这些国家的投资本质以及给非洲国家

带来的不利影响，同时，还会以提示、警醒或指责的话语对中国发展与中国政府提出建议，提示中国

政府要明晰在非洲援助过程中的具体行为，并督促其在对外投资的腐败行为方面采取必要措施。

对于中国与伊朗和阿富汗这两国之间的关系，《纽约时报》将美国的作用也引入其中，主要报道中

国在美国、伊朗／阿富汗之间如何游走，从而由此达到预期目标或获取国家利益。其中所涉及的关键词

有：ｅｎｅｒｇｙｒｅｓｅｒｖｅｓ（能源储备）、ｓｔｉｆｆｓａｎｃｔｉｏｎｓ（严厉制裁）、ｂａｌａｎｃｅ（平衡）、ｂｅｎｅｆｉｔ（益处）、ｐｒｏｆｉｔ

（获利）等等。首先，与中非关系一样，在中国与伊朗、阿富汗的关系这一议题中，仍然离不开 “能

源”这一中心话题。其次，中国为了能够在伊朗与阿富汗获取最大的利润，努力处理好中、美、伊／阿

三者之间的关系就显得尤为重要。

《纽约时报》在报道有关世界上两个最大的发展中国家———中国和印度之间的关系时，将重点放在

了两国的矛盾与两国对彼此造成的威胁上。涉及到的主要事件包括了中印边境冲突以及中美关系对印

度的影响两个方面。而报道框架则从印度国家利益的角度来建构，以中国对印度造成的影响为重点，

建构了 “印度视中国为威胁，一是边境威胁，二是国际地位威胁”这样一个新闻框架。在进行中印关

系的报道时，《纽约时报》既强调了中印边境冲突的重要性和影响力，又强调了中国对于西藏地区的一

味 “霸占”，报道中的话语几乎全被印度所掌握。其中所运用到的关键词有：ｂｏｒｄｅｒｔｅｎｓｉｏｎｓ（边境争

端）、ｂａｒｒｉｅｒ（阻碍）、ｈａｔｅ（痛恨）、ａｇｇｒｅｓｓｉｖｅ（挑衅的）、ｔｅｎｓｉｏｎ（紧张）、ｔｈｒｅａｔ（威胁）、ｗｏｒｒｙ（担

忧）等等。

四、《纽约时报》中的中国政治形象总结

主要对 《纽约时报》２００９年涉华报道中的国际关系主题进行了框架分析，主要运用了 “诠释包

裹”这一归纳式的分析取向，最终总结出了六个有关中国政治形象的新闻框架：① “全球气候谈判：

中美两国对彼此应承担的责任互不相让，但两国间的相互合作才是关键”；② “奥巴马访华：强调了中
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美双方相互合作的必要性，但因中国的操控，访华的重要议题并未得到凸显”；③ “中澳力拓案：中国

以窃取国家机密之名，行贸易报复之实”；④ “中非之间：中国以获取矿产为目的，对非洲国家进行并

不平等的贸易投资和援助”；⑤ “中国与伊朗／阿富汗：努力平衡中美阿 （伊）三国的关系，并伺机从

中获益”；⑥ “中印之间：印度视中国为威胁，一是边境威胁，二是国际地位威胁”。

以上总结的是具体的新闻报道中所建构的有关中国政治形象的新闻框架，但这并不能很好地归纳

出 《纽约时报》中所体现的总体的中国政治形象，为此，我们有必要对六个具体的新闻框架进行进一

步的提炼与深化，并由此获取四个归纳性的中国政治形象。

中国政治形象之一———迅速崛起

在２００９年的 《纽约时报》中，我们明显地看到了一个迅速崛起的中国政治形象。中国政治地位的

崛起主要表现在两个方面：

首先，包括美国在内的许多国家都在寻求与中国的政治合作。在 《纽约时报》有关气候谈判以及

奥巴马访华的报道中，不止一次涉及到了美国需要同中国进行合作，比如，在美国白宫发言人佩洛西

访华期间，与中国领导人进行了一系列有关气候问题的谈判，号召中美应携手合作，担负起相应的国

际责任，“我们两国是世界上最大的二氧化碳排放国，我们对自己负有责任，对彼此、对全世界也有责

任。我们必须一起合作。”［１０］在奥巴马访华的行程中也提及了中美之间合作的重要性以及中国的 “领

导”地位：中美两国在一些事务上担负着 “领导的责任”，比如气候变化、防止核武器扩散行动，并且

说中美两国在许多共同关心的事务上需要更为紧密地合作。［１１］

其次，在中美之间的政治交往中，中国并没有事事唯美国马首是瞻，而是坚定地保持本国的立场与

观点。奥巴马访华的最终结果就是最好的证明，中国并未事事顺意美国，而是按照自己的意愿对国际

事务进行了决策：伊朗问题 （胡锦涛并没有公开探讨制裁的可能性）、中国货币问题 （胡锦涛并没有同

意改变其价值）、人权问题 （一份联合声明坦率地承认两国间 “存在差异”），中国在大部分美国提出

的要求中坚持自己的观点 （ＣｈｉｎａｈｅｌｄｆｉｒｍａｇａｉｎｓｔｍｏｓｔＡｍｅｒｉｃａｎｄｅｍａｎｄｓ）。［１２］

中国政治形象之二———引发忧虑

中国逐步崛起的国际政治形象自然会引发包括美国在内的许多大国的忧虑，这在２００９年 《纽约时

报》的政治类报道中也有集中体现：

首先是美国对于中国崛起的忧虑。《纽约时报》认为，奥巴马访华是美国面对成长中的亚洲力量的

担心不断增加的模板。［１３］而在中国与阿富汗的关系中，《纽约时报》也从美国的角度出发，对 “中国、

印度等国获利”的预期表达了不平与忧虑的情绪：如果我们 （美国）继续留在阿富汗并最终取得胜利，

其他国家获益比我们多 （ｏｔｈｅｒｃｏｕｎｔｒｉｅｓｗｉｌｌｂｅｎｅｆｉｔｍｏｒｅｔｈａｎｗｅｗｉｌｌ）。中国、印度和俄罗斯都是亚洲势

力，离阿富汗较近，我们 （美国）的军队拼死拼活才可能得到的阿富汗稳定局势，而这些国家却获得

实际利益。［１４］

其次是印度对于中国崛起的忧虑。印度对于中美两国的密切关系，以及中国的迅速崛起显示出了

十分明显的 “惴惴不安”的情绪：印度将奥巴马政府之下的美国与中国之间的亲密关系看作是其作为

全球力量而兴起的一个威胁，并且印度担心自身的地区角色被降级后，就会与问题邻国阿富汗和巴基

斯坦同级了 （ＩｎｄｉａｉｓｂｅｉｎｇｒｅｌｅｇａｔｅｄｔｏａｒｅｇｉｏｎａｌｒｏｌｅｏｎｐａｒｗｉｔｈｉｔｓｔｒｏｕｂｌｅｄｎｅｉｇｈｂｏｒｓＡｆｇｈａｎｉｓｔａｎａｎｄＰａｋｉ

ｓｔａｎ）。［１５］

中国政治形象之三———利益独大

中国 “利益独大”的政治形象在２００９年 《纽约时报》中体现得最为明显，几乎在总结到的六个具

体的新闻框架中都有所涉及，其中暗含的深意是：中国的任何政治活动都以自身的国家利益为中心，

在国际政治活动中，中国会采取各种方法和策略 （无论是合理的还是不合理的）为本国谋利，这些方
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法和策略包含了：推卸责任、模糊立场、故意报复、不平等交易等等。

比如，在气候谈判中，将气候变化的责任推卸给发达国家：“发达国家在工业化的过程中已经排放

了大量温室气体，这一过程有一到两个世纪，”中国的气候谈判者说，“而那些由发达国家排放的气体

积累起来造成了全球变暖。谁应该负起历史的责任呢？ （Ｗｈｏｓｈｏｕｌｄｔａｋｅｔｈｅｈｉｓｔｏｒｉｃａｌｒｅｓｐｏｎｓｉｂｉｌｉ

ｔｉｅｓ？）”［１６］

在国际安全方面，虽然中国也表现除了对于朝鲜和伊朗核武器试验的关注，但是中国并没有表示

反对。对于朝鲜：“中国依然是平壤主要的经济支柱，并且实现了在制裁中钻空子的意愿”；而对于伊

朗：“中国似乎则更加关注自己对于能源的强大需求，以及伊朗能够满足中国的能力”；同时，中国还

与巴基斯坦有长期的、密切的关系。［１７］

在中澳力拓案中，中国以实施 “报复”的方式以获取本国在铁矿石谈判中的特权，四名力拓员工

以窃取国家机密，在中国从事间谍行为，并且危害国家利益为名被捕。［１８］中国制造力拓案的最终目的就

是澳大利亚的自然资源：中澳之间的关系在年初就开始瓦解了，许多澳大利亚人担心中国占据力拓公

司以及其他澳大利亚公司大部分的股份，并且获得了一些澳大利亚最为珍贵的资源的控制权。［１９］

在中国与非洲的关系中，《纽约时报》不断强调中国对矿产资源的觊觎：从巴基斯坦到安哥拉再到

吉尔吉斯斯坦，中国利用自身巨大的外汇储备来巩固外交同盟，获得自然资源使用权以及为本国大企

业招揽生意的机会。［２０］

中国 “利益独大”的政治形象在 《纽约时报》的相关报道中的展现可谓不胜枚举，不仅给读者留

下了中国在获取国家利益时的 “不择手段”的印象，还在不同主题的涉华报道中不断重复，不断加强

读者的这一印象，利用新闻框架牢牢 “限制”住了报道内容与读者印象。

中国政治形象之四———专横独断

“专横独断”的中国政治形象也是２００９年 《纽约时报》的涉华政治类报道中所重点塑造的。中澳

力拓案中对于四名力拓员工的指控、中印边境冲突中中国的强制入侵等事件都体现了 “专横独断”的

中国政治形象。

在中澳力拓案中，《纽约时报》不仅将该案件定性为 “报复事件”，还对 “危害国家安全”这一罪

名表示了不满：真不清楚力拓案究竟是怎样有资格被看作是一种窃取国家机密和危害中国国家安全的

案件。北京政府也会利用这一含糊的、专横的、实在过于便利的指控来惩罚持异议者。［２１］对这一罪名的

不满暗示了中国社会对于人权与自由的限制，因为中国存在这样模糊的罪名，可以随时指控所谓的

“罪犯”。为了加强这一暗示，《纽约时报》还利用一些国外投资者的引语来体现对于中国环境的不信

任：“这一案件给我们提供的信息是，任何澳大利亚人或者国际上的商业主管们，如果你同中国人做生

意，那么你失去的将不仅仅是生意本身。”［２２］ （暗示自身的自由也会被限制）

在中印关系的相关报道中，《纽约时报》一味强调中国对于达旺地区的 “侵占”，通过引语策略将

话语权倾向印度一方，给读者造成了 “中国霸占他国领土、压迫当地人民”的印象。这些引语包括：

“中国已经代替了巴基斯坦成为了印度最大的威胁”；“印度军方在去年记录了２７０次边界侵犯以及将近

２３００次来自中国军方 ‘挑衅性的边界巡查’”［２３］等等。

五、结　　语

在以上总结的四种主要的 《纽约时报》体现的中国政治形象中，仅有 “迅速崛起”这一政治形象

属于正面的中国形象，其余的三种政治形象都包含一定的负面涵义。可见，在看似客观、公正、平衡

的新闻报道之下，还深藏着许多意识形态性的、潜移默化的特殊的新闻框架。

将隐含的新闻框架公布于众固然重要，但还需认清的一点是：新闻框架本无对错之分，理性对待才
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是根本，为我所用才是王道。在今后的研究中，我们需要摒弃极端的民族主义，不应一味情绪化地批

评或憎恨西方媒体对中国的负面报道，而应从更为理性和科学的角度去理解其中的框架内涵，以及形

成相应框架的原因，并针对具体的新闻框架研究出高效的对外传播的对策，争取将更为客观、更为真

实的中国形象传播到世界各地。
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